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Akademik Muhamed “Tunjo” FILIPOVIC (Banja Luka 1929 — Sarajevo 2020)

Bio je bosanskohercegovacki i bosnjacki akademik, filozofski pisac, teoreticar, esejist i jedan od znacdajnijih bosanskih filozofa
i ideologa. Studirao je na Filozofskom fakultetu u Beogradu i Zagrebu (1952.), a doktorirao 1960. godine. Od septembra 1952.
godine zivi i radi u Sarajevu. Radio je kao saradnik u Narodnoj biblioteci, kao profesor Gimnazije i saradnik Radnickog univerziteta
i Instituta za produktivnost rada. Na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Sarajevu je 1960. godine bio izabran za docenta za
predmete Logika, Ontologija i Gnoseologija, a predavao je i sve discipline sociologije (Politicka ekonomija, Historija socioloskih teorija,
Metodologija naucnib istrazivanja i Industrijska sociologija), gdje je i emeritirao 1999. godine. U ANUBIH je izabran 1978. godine
kao dopisni, a tri godine kasnije i kao redovni ¢lan. U dva perioda bio je potpredsjednik te institucije.

Radio je kao profesor na Filozofskom fakultetu u Sarajevu, gdje je bio u zvanju docenta, vanrednog i redovnog profesora logike
i metodologije sa metodologijom nauka na Odsjeku za filozofiju. Smatran je za jednog od najuticajnijih akademika u modernoj
Bosni i Hercegovini.

Napisao je veliki broj studija, monografija, traktata, eseja, elaborata, referata i ocjena pisanih radova i mnostvo ¢lanaka u
¢asopisima i novinama u zemlji i u inozemstvu, a imao mnogo predavanja i gostovanja na univerzitetima u Evropi i Americi,
te ostvario veliki broj radio i tv-serija i emisija. Djela su mu prevodena na danski, norveski, svedski, ¢eski, slovacki, talijanski,
ruski, kineski i albanski jezik.

Objavio je 26 knjiga, od kojih su neke i prevedene na druge jezike, a autor je i koautor vise od 50 monografija iz oblasti logike,
historije filozofije, historije kulturnog Zivota Bosne i Hercegovine, estetike i politike. Bio je urednik redakcije Enciklopedije za Bosnu i
Hercegovinu u periodu od 1975. do kraja 1982. godine. Vise od 160 ¢lanaka objavljenih u nau¢nim i stru¢nim casopisima svjedoce
o njegovim nau¢nim aktivnostima i dostignu¢ima.

Na BOSNJACKOJ AKADEMIJI NAUKA I UMJETNOSTI — BANU je 16. OI. 2014. godine Prof. dr Muhamed Filipovi¢ promoviran u
redovnog ¢lana, a bio je jedan od utemeljitelja i maticara BANU-a 09. 06. 2011. godine, te i drugi pretsjednik BANU-a (2015-2020.).
Takoder, bio je i redovni vrlo utjecajni ¢lan AKADEMIJE NAUKA I UMJETNOSTI BOSNE I HERCEGOVINE — ANUBIH.

Bibliografija (izdvojeno)

Lenjin - monografija njegove misli (vise izdanja); Religija i moral (viSe izdanja); Eticki osnovi humanizma (vise izdanja); Marksizam i
savremena filozofija (vise izdanja); Marksisti¢ka filozofija (vise izdanja); Filozofija jezika I i II; Bosnjacka politika (Svjetlost, Sarajevo
1996.); Bosna i Hercegovina-najvagnije geografske, demografske,historijske, kulturne i politicke finjenice (Copact-E, Sarajevo 1997.). Tunjina
nedovrsena pri¢a - Banjaluka u kazivanju Mubameda Filipoviéa (Emin Krki¢ 1999.); Pokusaj jedne dubovne biografije (Aicena, Sarajevo,
1999.); Bio sam Alijin diplomata I i II (Delta, Biha¢ 2000.); Deset predavanja o ideji Evrope (Pravni centar Fond otvoreno drustvo BiH,
Sarajevo 2000.); Jedno dugo, dugo putovanje uz Lim i oko Pestera (Svjetlost, Sarajevo 2001.); Komunizam i nostalgija (Svjetlost, Sarajevo,
2001); Pitanje odgovornosti za rat u BiH (Svjetlost, Sarajevo 2002.); Islam i teror : Islamska nacela se protive svakom teroru (El-Kalem,
Sarajevo, 2002.); Metodologija znanosti i znanstvenog rada (Svjetlost, Sarajevo, 2004.); Tragedija Bosne (2002.); Povijest i nase misljenje
o njoj; Historija dubovnog Zivota na tlu Bosne i Hercegovine, knjige I, II, III i IV (Svjetlost, Sarajevo 2005.); Devetnaest etida o Mihailu
Bahtinu (Svjetlost, Sarajevo 2005.); Bosanski duh lebdi nad Bosnom (Prosperitet 2006.); Ko smo mi Bosnjaci (Sarajevo 2008.); U susret
stogodisnjici Merhameta (Prosperitet 2011.); Fenomen Muftija (El-Kelimeh, Novi Pazar 2012.)...
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Akademik Muhamed Filipovi¢ vidio je dilemu izmedu BOSANsTVA i BOSNjAsTVA kao “dio jedne veoma duge i
slozene kampanje revizije historije. Zelja je protagonoista te kampanje da nas vrate unazad na vremena kada je
bilo problemati¢no da li mi kao Bo$NjacI uopste postojimo.” On je istakao da je ovo vid “osporavanja BOSNJACKOG
IDENTITETA, §to je osnovni vid osporavanja Bosne“ te dodao: “Ako Bosna nema svoj narod koji je imenom,
historijom i sadrZajem svog identiteta vezan za tu zemlju i drZavu, onda ona nije supstancijalna historijski. Onda
se ona svodi na Srbe i Hrvate kao jedine I1STORIJSKE NACIJE.”

Akademik Filipovi¢ pojasnjava da su svi ljudi na prostoru Bosne u etnickom smislu bili Bo§njacr “i to tokom
cijele nase povijesti, a posebno u vrijeme drzavne samostalnosti (srednjovjekovne) Bosne. Zatim smo bili isto u
vrijeme Osmanskog carstva, bili smo naime Bo$NjacI, sve dok propaganda iz Srbije i Hrvatske, koja pocinje od

sredine 19 stoljeca, nije pocela unositi srpsku i hrvatsku nacionalnu svijest u nase pravoslavce i katolike.”

MUHAMED FILIPOVIC, KO SMO MI BOéN]ACI?

Ko smo mi Bosnjaci muslimanske vjere i sta mi Zelimo u nasoj domovini Bosni i Hercegovini, u regiji s kojom smo

svojim porijeklom i historijom povezani, i u Europi kojoj geopoliticki i kulturno pripadamo?

Kad se radi o identitetu naroda i karakteristikama koje ga definiraju, tada se moraju razlikovati dvije vrste fenomena.
Postoje oni fenomeni koji ¢ine supstancijalnu osnovui i sardrzinu zasebnog postojanja odredenih naroda i njihovih
singularnih karakteristika, njihove historijske posebnosti i oni predstavljaju osnovu zasebnog funkcionisanja tih
naroda ili odredenih posebnih historjskih entiteta u historiji.

Mnogo od onoga $to odreduje sadrzinu HISTORIJSKOG REALITETA POSTOJANJA odredenog naroda ima iste manifestacije
kao sto ih ima i ono $to odreduje postojanje drugih naroda. Svi narodi i sve historijske pojave imaju mnogo toga
zajedni¢kog u svom nacinu postojanja i sadrzini i na¢inima ostvarenja svoje egzistencije u historiji, zbog ¢ega i mogu

da se nazovu dijelovima historije svijeta i ¢ovjecanstva, odnosno zbog ¢ega ljudi, ma gdje i ma kako zivjeli, pokazuju
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neke bitne zajednic¢ke osobine i sa¢injavaju onaj entiet $to ga nazivamo Covjecanstvo, a njihovo bivanje u vremenu
nazivamo historijom ljudskog svijeta, odnosno ¢ovjecanstva.

Medutim, pored onih zajednickih crta koje povezuju sve ljude u opéoj historiji ljudskog postojanja, postoje i oni
fenomeni i izrazi postojanja po kojima se odredeni narodi razlikuju od drugih naroda i te razlike ¢ine ono specifi¢no $to
definira narode postojanja kao njihovu zasebnu historiju — historiju naroda, kultura, civilizacija i podrucja ekumene.

Op¢e pravilo definicije, vazece je kod Aristotela, je da se kod definicije bilo kojeg entiteta mora prvo utvrditi ono
opce na osnovu ¢ega je moguce utvrditi istovjernosti iz kojih izviru i prema kojima se odreduju razlike u posebnim
nacinima postojanja tih entiteta, a potom odrediti ono $to odredeni entitet ¢ini posebnim, tj. njegovu specifi¢nost
u odnosu na druge istorodne pojave. Pravilo definicije glasi da se mora prvo utvrditi Genus proximus, najblizi rod
nekog predmeta definicije, a zatim Diferentia specifica, tj. specifi¢na razlika odredenog entiteta u odnosu na sve
druge entitete istog roda.

Kad se radi o historijskim entitetima, a to su drzave i narodi, takve razlike su posebno vidljive i mogu se zapazati
u slu¢ajevima dodira izmedu naroda, kultura, civilizacijskih modela postojanja, tj. u slu¢ajevima kada se medusobne
relacije dvaju ili viSe naroda intenviziraju i kada se sistemom ¢uvanja i razvijanja razlika nastoji oCuvati odredeni
specifi¢ni identitet od eventualnog njegovog gubljenja, a time se dobiva i mogu¢nost komparacije njegovih osobina
u cilju identifikacije sli¢nosti i razlika izmedu entiteta koje poredimo. Kad se radi o narodima, to je posebno bitno
za one narode koji su manji i koji zbog toga lakse bivaju izloZeni agresivnoj i asimilativnoj akciji drugih naroda, koja se
ispoljava upravo u tome da im se potiru razlike u pravima, svojstvima ili moguénostima prema onom ko vrsi asimilaciju.
Akcija koja dovodi do asimilacije ne mora biti samo politicka i vojna, nego moze biti i ekonomska, kulturna ili vjerska
i duhovna uopce, kao sto je to bilo u sluc¢aju Bosne, koja je vise vijekova bila izlozena visokom stupnju agresije svih
vrsta iz okolnih katoli¢kih i pravoslavnih zemalja, a u novije vrijeme i u formi dovodenja u pitanje cjelokupnog
njenog DRZAVNOPRAVNOG INDIVIDUALITETA i iz nekih europskih zemalja. Naravno, razne vrste agresija su bivale uvijek
pravdane postojanjem nekih razlika koje su za onog ko Zeli opravdati svoju akciju opasne po njega, ili po op¢i poredak
u svijetu ili religiji. U naSem slucaju razlog za AGRESIJU NA BOSNU, u ranoj nasoj historiji, bilo je postojanje cRKVE
BOSANSKE, a potom je takav razlog naden u postojanju 0SMANSKOG CARSTVA unutar kojeg je Bosna bila, ili je takav
razlog postala nasa teznja za neovisno$¢u, a mogao je to biti bilo koji drugi razlog koji bi omogucavao da budemo
proglaseni za opasnu, jereti¢ku i nevjernicku zemlju, za one koji narusavaju opée stanje stvari i ugrozavaju tude interese,

mada to stanje nije nigdje definirano niti su ti opéi interesi verificirani i legitimizirani kao opravdani.
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Osobito je praksa VJERSKE TOLERANCIJE u Bosni bila ¢est motiv agresije na nju za one koji su zastupali postrebu
vjerske unilateralizacije Europe i Balkana i nase zemlje, mada je akcija protagonista ovakvih zahtijeva, prijetnji i
poduhvata bila pradena odbijanjem bosanskih vladara — od bana Kulina (Abjuracija na Bilinom polju je dokaz) do
kralja Trvrka (Tvrtkovo pismo papi), da u svojoj zemlji likvidiraju i zabrane rad drugim crkvama osim katolicke,
kako su to Rim i okolni katoli¢ki vladari zahtijevali. Svi bosanski vladari, do dvojice nestretnika na kraju bosanske
neovisnosti, su tvrdili i na razne nadine nastojali dokazati, kako u njihovoj banovini-kraljevini nema jeretika, odnosno
da su sve vjerske sljedbe u njoj ortodoksne u Kristovoj vjeri.

Dakle, IDENTITET NARODA Cesto se sastoji u razlikama, a ne u sli¢nostima medu onima koji Zive zajedno i na
istom prostoru i istovjetnost nema nikakvu prednost u znacenju i valjanosti pred razlikom medu njima. Nije tesko
utvrditi identitet Francuza u odnosu na identitet Grka ili Bo$njaka. Tesko je, medutim utvrditi identitete onih koji
mnogo toga u historijskom postojanju dijele i kojima je mnogo toga zajedni¢ko — kao npr. porijeklo, jezik, historija,
teritorija koju nastanjuju, nadin Zivota, ishrana, tradicija i sl. a kod njih je relativno malo toga $to ih dijeli — kao $to
su kod nas to bile samo vjera i, u novije vrijeme, uvezene politi¢ke ideje, odnosno drzavno-pravne veze sa narodima
i drzavama izvan nase zemlje i izvan njene historije, koje sve viSe poprimaju agresivne teznje i oblike inkorporacije
tih naroda u sisteme vlasti i konstituciju drugih zemalja, ¢inedi ih stranicima u njihovoj sopstvenoj zemlji.

U sluc¢ajevima kao $to je nas, IDENTITET IZLAZI IZ OKVIRA ONOG $TO JE RAZLICITOST I SEDIMENTIRA SE U ONOM $TO
JE ZAJEDNICKO, kao npr. prihvatanje normalnosti razlika medu ljudima u svim aspektima Zivota, pa i u vjeri, tj. onom
sto nadilazi razlike i omoguduje im da sukladno egzistiraju kao dio jedne harmonié¢ne politicke, drustvene, duhovne i
kulturne cjeline.

Da bi se moglo precizno odrediti sve $to nas spaja i razlikuje i da bi se mogao utvrditi kriterijum identifikacije,
potrebno je provesti obimna antropoloska, historiografska, kulturno-historijska i duhovno-historijska, statisticka,
demografska, socio-kulturna, socio-psiholoska i histojsko i aktuelno-politi¢ka istrazivanja tih fenomena. Mnoga
takva istrazivanja su obavljena. Tako su izvr$ene studije izoliranih i starijih enklava stanovnistva koje pokazuju pa
JE MEDU STANOVNICIMA RAZNTH VJERA POSTOJAO INTENZIVAN SAOBRACAJ I RAZMJENA VRIJEDNOSTI SVIH VRSTA (Lepenica,
Dreznica, Zijamet i sli¢ni lokaliteti). Obavljena su istrazivanja FENOMENA MJESOVITIH BRAKOVA, zatim i ZIVOTA LJUDI
RAZNTH VJERA U ZAJEDNICKIM SELIMA (istrazivanje bra¢nog para Lokwood). Isto tako istrazivane su KOMUNIKACIJE
MEDU SELIMA NASELJENIM RAZLICITIM STANOVNICIMA, obim i sadrzina njihovih komunikacija u svakodnevnom Zivotu,

na pazarima ili u drugim prilikama gdje bivaju povezani (istrazivanja Milenka Filipovi¢a i Nedzada Hadzidedi¢a).
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Analizirani su ZAJEDNICKI ELEMENTI U GRADNJI KUCA, NAMJESTAJU, ISHRANI I OPCIM VRIJEDNOSTIMA U ZIVOTU (radovi
akademika Muhameda Kadi¢a i dr.).

Takvih istrazivanja kod nas, nazalost, ipak nije bilo dovoljno i ona nisu bila dugoroé¢na i sistemati¢na, ili su poduzimana
u veoma ograni¢enom smislu, zbog ¢ega nisu ni mogla dati adekvatne, upotrebljive, pouzdane i komparabilne rezultate.
Nije, medutim, tesko¢a u tome da u zadnjih stotinjak godina nije bilo i da jo$ uvijek nedostaju djela koja se tim
problemima izravno bave, nego je ona u tome $to su, u najvise slucajeva, pokusaji bavljenja tim pitanjima bili uski
i ogranic¢eni, nedostatni i u konceptualnom i u metodoloskom smislu i $to nisu bili zamisljeni i izvedeni na takav
nacin bi bili u stanju da na dokumentiran i jasan nacin izloZe ono specifi¢no u nasem narodnom i historijskom
identitetu $to taj identitet odvaja od identiteta naroda sa kojim na ovom prostoru zajedno zivimo, ne samo u sadrzaju
negu i u tipu i funkcioniranju istoga u nasoj historiji. Najve¢i broj takvih pokusaja nastoji dokazati da smo mi BoSNjACI
MUSLIMANSKE VJERE narod istog tipa, istog historijskog porijekla i sadrzine identiteta kao $to su to nasi bosanski
Srbi i Hrvati. U velikom obimu ¢injenica to i jeste slu¢aj. Medutim, to je slucaj, prije svega, za odredene periode
nase historije i to kada se sli¢nosti i razlike posmatraju na razini razvoja i deferencija unutar narodnog identiteta i
nekih veoma bitnih, ali nedovoljno diferenciranih karakteristika historijskog identiteta i nas danasnjih BoSnjaka
MUSLIMANSKE VJERE i nasih susjeda nekadasnjih BOSNjAKA KATOLICKE ili PRAVOSLAVNE VJERE, 2 DANASNJTH NACIONALNIH
SRBA I HRVATA... .

U nekim drugim aspektima i sadrzini IDENTITETA, posebno u poglavlju NACIONALNOG IDENTITETA, koji se u
historiji javlja mnogo kasnije i definira se prvenstveno kroz politi¢cku identifikaciju i kroz ideju nacionalne drzave,
a koji bi trebao nastajati iz NARODNOG IDENTITETA, stvari stoje nesto drugadije i tu se HISTORIJSKI IDENTITET
BOSNJAKA MUSLIMANA odvaja od zajednickog nam NARODNOG IDENTITETA DANJASNIH NACIONALNIH SRBA I HRVATA,
odnosno, u slu¢aju Bosnjaka, taj identitet se ne razvija na jednak nacin i nije istog sadrzaja i znacenja kao kod onih
BOSNJANA-BOSNJAKA koji ¢e se tokom XIX vijeka, na temelju svoje posebne vjere, nacionalno identificirati kao srBI
ili HRvATI. Imitativni karakter drustvene nauke i neosnovane generalizacije u shvatanju i tumacdenju historijskog razvoja i
posebno UJEDNACAVAJUCA PRIMJENA ODREDENIH NACINA HISTORIJSKOG RAZVOJA NA SVE LJUDE NEKOG ODREDENOG SVIJETA,
prostora i vremena, dovodi do takvih gresaka u misljenju kada se isti model i nacin, isti historijski tip primjenjuje na sve
ljude i drustva jednog vremena, a ne uvidaju se specifi¢nosti koje su mogude i koje dovode do razlicitih rezultata unutar
istih globalnih procesa. Vrijeme nije homogena veli¢ina i ne odvija se svugdje na isti nacin, jednakim tempom i u istim

formama se ne izrazavaju njegovi ucinci. HISTORIJA NE TECE JEDNAKO ZA SVE LJUDE.
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IDENTITET je historijska vrijednost i fenomen koji izrazava histori¢nost postojanja odredenih ljudskih skupina i zbog
tog je mogude da se vrijeme unutar paralelnih entiteta odvija drugacije. Stoga svaki autenti¢ni historijski entitet Zivi
na historijski nacin i mijenja se sa promjenama historijskih uvjeta Zivota ljudi. BoSNjanI, koji su u pogledu svog
identiteta ostajali vezani za BOSNU KAO ZEMLJU I KAO DRZAVU, za ideju te drzave i teznju da se ona ocuva i u ¢iji
historijski razvoj i formiranje zbog toga nije usao i nije mogao u¢i neki novi moment, kao $to je npr. ideja jedne
nove drzave na njenom prostoru, ili odredena duhovna ili materijalna sila spajanja medu BoSNjacIMa, nego su ostali pod
djelovanjem STALNO PRISUTNIH TRADICIONALNIH FAKTORA IDENTIFIKACIJE, ZADRZAVALI SU SVOJ PRVOBITNI IDENTITET —
OSTAJALI SU BOSNJANI ILI BOSNJACI U ODNOSU PREMA SVOJOJ ZEMLJI I DRZAVI... .

Takvi BOSNJANI, oni KATOLICKE I PRAVOSLAVNE VJERE, koji nisu za osnovu sopstvene nacionalne identifikacije
odabrali sopstvenu zemlju i drzavu Bosnu, nego su za osnovu uzeli svoju vjersku pripadnost, svojom su idenitifikacijom
u nju unijeli jedan strani drzavno-pravni i politicki interes koji je u historiju Bosne unio mnogo toga neizvjesnog.
Oni nisu sacuvali svoje prvobitno ime, zajednicko njihovim zemljacima druge vjere, nego su za temelj svoje nacionalne
identifikacije odabrali samo vjERU $to ih je vezivalo za drugu zemlju (Srbiju ili Hrvatsku) i nju su uzeli kao izvor i
temelj svog nacionalnog identiteta, ukoliko naconalni identitet podrazumijeva svagda i ideju sopstvene nacionalne
drzave. Njihova nacionalna drzava nije vise bila BosNa, nego srB1jA ili HRvATSKA. Tako su oni, koji su se identificirali
sa Srbijom i Hrvatskom kao svojom drzavom i osnovom nacionalnog identiteta, postali NACIONALNI SRBI I HRVATI,
a svoj prvobitni identitet BOSNJANA su ostavili u historiji kao prevazideni oblik identifikacije, kao neupotrebljivi
kostim. Tako je nastala ta, u poc¢etku mala ali u toku vremena bitna razlika u sadrzaju i osnovi nasih identiteta, a
glavni zadatak kriticke historiografske nauke je da tu razliku objasni i sagleda smisao historijskog bivanja i kretanja
i jednih i drugih i posljedice takvih kretanja na opée stanje nase zemlje i drzave i nas samih kao njenih stanovnika.
Glavno pitanje koje se iz takvih okolnosti javlja je pitanje da li su oni momenti, koji su djelovali na dogadanja tokom
XIX vijeka, a koji su doveli do NASTANKA NACIONALNIH RAZLIKA UNUTAR ISTOVJETNE HISTORIJSKO-POLITICKE OSNOVE,
snazniji od onih koji djeluju jo$ uvijek, mada moze biti da danas djeluju u nesto manjem intenzitetu, a to su osnove
ZAJEDNICKOG JEZIKA, TERITORIJE, DRZAVE, HISTORIJE I ISKUSTVA HISTORIJSKOG ZIVOTA. Ako je nedostatak drzave
nekada i mogao biti motiv da se oni koji nisu trpili osmansku ili austrijsku vlast opredijele prema drugim drzavama
istorodnih naroda zajednicke vjere i da se samoidentificiraju preko i posredstvom osje¢anja pripadanja drugim drzavama i
njihovim narodima, sada taj momenat ne igra vise bitniju historijsku ulogu. Identificiranje Srba ili Hrvata sa drzavnom

idejom Srbije i Hrvatske niSta bitnije ne doprinosi jac¢anju historijske uloge i smisla djelovanja Srba i Hrvata u
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Bosni i Hercegovini, ako to djelovanje nije usmjereno na razaranje same Bosne i Hercegovine i NJENO PRIPAJANJE,
u djelovima ili u ¢jelini, Srbiji ili Hrvatskoj. Naime, svi takvi pokusaji su do sada propadali i jedini njihov u¢inak
bilo je strasno razaranje i uniStavanje ljudskih zivota, pa bi bilo pravo ludilo jo$ uvijek imati u vidu takvu krajnju
konzekvenciju naconalnog srpskog i hrvatskog identificiranja ljudi na tlu Bosne i Hercegovine. Sve svoje interese
i ambicije oni mogu zadovoljiti kroz zajEDNICKU DRZAVU koje je njihova, a ne tuda, tj. koju su oni stvarali i njome
vladaju, a nisu samo dobro dogli ili trpljeni gosti u njoj, kakav je njihov faktic¢ki polozaj u drugim drzavama, u kojima
su dobro dosli dok funkcioniraju u okvirima odredenog nacionalno-politickog koncepta, dok ratuju za Miloseviceve
ili Tudmanove interese, a ta dobrodoslica gubi smisao onog ¢asa kada takvi koncepti neée biti vise uopée bitni za
funkconisanje odredenih drzava i naroda. Valja znati da ¢e parametre njihovog funkcionisanja i djelovanja odredivati $iri
EUROPSKI KONTEKST HISTORIJSKOG DJELOVANJA SVAKOG OD EUROPSKIH NARODA, a ne sebi¢ni uskonacinalnih interesi i ideje.
Vrijeme idolatrije nacionalnih ciljeva i drzava prolazi i svijet se kao cjelina, a svakako oni njegovi najrazvijeniji dijelovi, sve
brze, rapidno pribliZavaju formama odnosa i Zivota KOJI NADILAZE NACIONALNU KONSTITUCIJU I IDENTIFIKACIJU. NACIJA
NIJE VISE CIL] HISTORIJE. Taj cilj ostaje u XX vijeku i ko ga nosi u XXI vijek, nosi samo jedan dodatni teret.

Taj odnos historijskih faktora odlucice i o nasoj sudbini i sudbini nase zemlje. Naime, bez obzira na nas koji smo
njeni stanovnici, NASA JE ZEMLJA, PA CAK I NASA DRZAVA I SAMA PO SEBI GEOPOLITICKI I HISTORIJSKI FAKAT PRVOG
REDA I ONA IMA SVOJE MJESTO U ODREDIVANJU ONOG $TO JE BITNO U NASEM BIVANJU U NJENIM OKVIRIMA I NA NJENOM
TLU. Dok su se indentiteti na nasem prostoru specifi¢no razvijali u pravcu nastajanja razlika u njihovim sadrzajima,
odnosno moglo bi se bolje i preciznije re¢i da su se jedni medu nama, polazeéi od zajednicki historijski uvjetovane
identiﬁkacijske 0SNove, svoj IDENTITET RAZVIJALI USPOSTAVLJANJEM RAZLIKA PREMA SOPSTVENO] NARODNOYJ, JEZICKO]J,
HISTORIJSKOJ I POLITICKOJ OSNOVI NASEG UKUPNOG ZAJEDNICKOG IDENTITETA, a to je onaj identitet koji je bio
definiran u ranoj hitoriji nase zemlje i drZave, odnosno njenog duhovnokulturnog i politickog identiteta, dotle
su drugi, a to su bili dana§nji BOSNJACI MUSLIMANSKE VJERE, OSTAJALI UZ ONAJ PRVOBITNI IDENTITET, PRIJE SVEGA
UZ IDEJU DA JE NJIHOVA ZEMLJA, NJENO IME I HISTORIJSKI INTERESI, U CEMU SU VIDJELI BITNI ELEMENT SOPSTVENE
DEFINICIJE I SMISAO DJELOVANJA U HISTORIJI, ONAJ BITNI MOMENAT KOJI IH IDENTIFICIRA I ODREDPUJE. Oni su ostali
u cjelini vezani za svoju zemlju, za zajednicku drzavu i za socio-kulturni kontekst koji je u toj drzavi dominirao
kroz cijelo vrijeme od NJENOG NASTANKA DO NAJNOVIJE HISTORIJE, u kojoj su, na Zalost i zgrazanje cijelog svijeta,
dosli do izraza KONCEPTI NASILNE I GENOCIDNE DESTRUKCIJE BOSNE KAO DRZAVE I NEGIRANJA POSTOJANJA NJENOG

NARODA KAO JEDINSTVENOG HISTORIJSKOG, KULTURNOG I DRZAVNOG SUBJEKTA i to ne samo sada, nego i u cijeloj



274 o GLASNIK BANU - BO§NJA(VZKA AKADEMIJA NAUKA | UMJETNOSTI / BOSNIAK ACADEMY OF SCIENCES AND ARTS - 3/MMXXI

njenoj historiji. Ideja CISTE NACIJE I NJENE TERITORIJE I DRZAVE je kostala ovaj na$ svijet mora krvi i potoke suza.
Naravno, ostajanje BOSNJAKA MUSLIMANSKE VJERE kao prvobitnog zajednickog nam identiteta nije nikakva njihova
zasluga nego rezultat historije i onoga $to se unutar nje zbivalo. Oni su samo posluzili historiji da sacuva ono $to je
bilo bitno u historiji same Bosne.

Upravo zbog tog nedostatka, tj. zbog toga $to se nedovoljno paznje posveéivalo onome $to je bilo zaJEDNICKO sviMa
NAMA i nije se uvrdivalao ko se i kada, kako i pod kojim okolnostima i sa kojim historijskim i drugim ciljevima i
motivima, pod ¢ijim se sve utjecajima, opravdano ili bezrazlozno, odvajao od te osnove, svaki takav pokusaj naseg
definiranja, od onih ranih, pa do najnovijih, nastalih nakon 1993. godine, kada je bio skinut svaki embargo, osim
onog unutarnjeg organicenja kojeg svaki od nas nosi sa sobom, sa istrazivanja problema nasih identiteta, kad su se
ti identiteti sami od sebe svojim djelovanjem najbolje i najpotpunije razotkrili i definirali, PREDSTAVLJA PROMASA]J
u onom bitnom, tj. NIJEDAN OD NJIH NE DOSEZE ONO S$TO JE ZA NAS IDENTITET NAJBITNIJE I $STO ODREDUJE NJEGOVU
1STINU. A historijska istina o naSem BOSNJACKOM IDENTITETU sastoji se u ¢injenici da mi i nismo razvili svoj specifi¢ni
nacionalni identitet onakvog tipa kakav je nastao u novovjekovnoj eurposkoj historiji, pogotovo ne onaj zakasnjeli
nacionalizam kakav je na Balkanu nastao tokom XIX i poc¢etkom XX vijeka i koji se izrazio u stvaranju NACIONALNIH
DRZAVA SA ZNATNIM AGRESIVNIM I GENOCIDNIM NABOJEM, tj. drzava koje su nastajale na temelju pune politicke,
pravne i bioloske eliminacije svih koji nisu pripadali naciji razvijenoj na principima stroge vjersko-etnicke separacije
koja zZeli svoju drzavu. Nacionalni identiteti nastali na rusevinama i ambicijama ru$enja Osmanskog Carstva i
njegovih tvorevina na Balkanu ispoljili su se kao marodersko nastojanje da se razvude i iskoristi ono $to ée ostati
od usnulog, a potom i umrlog lava sa Bosfora. Taj identitet nije obuhvatio i BOSNJAKE MUSLIMANSKE VJERE, mada
su se i oni vrlo snazno protivili nastavku osmanske vladavine u svojoj zemlji. Nasa integracija u evropske tokove historije,
nastala nakon okupacije Bosne od strane Austougarske Monarhije, donoseéi promjene u mnogim aspektima naseg
zivota, NIJE DONIJELA PROMJENE KARAKTERA NASEG IDENTITETA, jer sam nosilac europeizacije i emancipacije nije
bila nikakva nacionalna drzava nego jedna multinacionalna drzavna tvorevina (Austrougarska carevina), zbog cega
je na$ identitet mogao ostati i dalje narodni, historijsko-kulturni i ostao je takav jer je mogao biti oslonjen na
multirateralnu osnovu i praksu naseg predasnjeg Zivota, a nije se odvijao linijom naseg izdvajanja i fiksiranja nasih
historijskih ciljeva kao ZASEBNIH NACIONALNIH CILJEVA nasuprot drugim nastalim identitetima, kako je to bio slucaj
sa katolickim i pravoslavnim stanovnicima Bosne. U svojoj borbi protov Austrije BOSNJACI MUSLIMANSKE VJERe su

zahtijevali postovanje njihovog historijskog, duhovnog, kulturnog i vjerskog identiteta, a NE ZAMJENU VLADAVINE
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JEDNE STRANE DRZAVE SA VLADOM DRUGE STRANE DRZAVE, jer su oni i Srbiju i Hrvatsku s pravom smatrali za STRANE
DRZAVE, drzave u kojima zivi srodno stanovnistvo, ali koje su kao drzave po svojoj historijskoj ulozi i osnovi razlicite
od Bosne, i prema tome, strane.

Nas identitet nije se razvio kao POLITICKO-NACIONALNI IDENTITET koji bi bio definiran nasim zasebnim nacionalno-
politickim i drzavnim ciljevima naspram drugih naroda sa kojima zivimo. Dok su Srbi i Hrvati, koji su kao nacionalni
subjekti nastali i izasli na scenu u Bosni tokom druge polovine XIX vijeka, imali kao glavne ciljeve svoje politicke
akcije INTEGRACIJU SA SVOJIM NAVODNIM MATICNIM ZEMLJAMA, sa kojima nota bene nisu nikad imali nikakve supstancijalne
drzave ili duhovno-kulturne veze, osim $to su bili prisiljeni da brane svoju zemlju od Cestih vojnih nasrtaja iz tih
zemalja, $to je podrazumijevalo destrukciju Bosne i njenog originalnog historijskog nacina postojanja, dotle su
BOSNJANI MUSLIMANSKE VJERE ostajali uporno kod ideje ZAJEDNICKE DRZAVE BOSNE I ZAJEDNICKIH SADRZAJA NASEG
ZIVOTA MODELIRANOG KROZ VIJEKOVIMA DUGU PRAKSU ZAJEDNICKOG ZIVOTA U NASOJ ZEMLJI. Taj zajednicki Zivot
izgradio je forme medusobnih odnosa u kojima je svako mogao da zivi svoj unutarnji identitet, prije svega, obicajni
i vjerski, ali i onaj kojima su bili povezani kao ljudi koji Zive i rade zajedno, jedni s drugima u vezi i saradnji, dijele¢i

iste opede civilizacijske i kulturne vrijednosti i okolnosti historijskog Zivota.
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